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1 Inngangur

Vegna fyrirhugadra breytinga 4 hofundalogum vill Félag um stafrant frelsi 4 Islandi (FSFI) koma 4
framfaeri athugasemdum vid drog ad frumvarpi til laga um breytingar 4 h6fundalogum nr. 73/1972
med dordnum breytingum, dagsettum 23. névember 2009:

Athugasemdir FSFI varda einkum 11., 12. og 13. gr. frumvarpsins. I pessum greinum er ad
finna tillogur ad reglum sem fela { sér talsverd fravik frd meginreglum peirra réttarsvida sem { hlut
eiga. I stad pess ad gera megi muni { tengslum vid brot gegn hofundalogum uppteka med sama
hatti og pegar um onnur afbrot er ad reda er lagt til ad heimilt verdi ad dkveda { domi ad slikir
munir skuli afhentir brotapola 4 kostnad brotamanns. I stad pess ad demdar séu skadabztur med
sama hatti og { 6drum tjonstilvikum er lagt til ad skadabatur vegna tjons sem leidir af brotum 4 ho-
fundalogum verdi akvardadar med Shefdbundnum haetti. 1 stad pess ad einungis eigandi hagsmuna
sem O6gnad er hafi heimild til ad krefjast 16gbanns er lagt til ad slik heimild sé fengin samtokum,
an tillits til pess hvort pau hafa umbod fra eiganda hagsmunanna eda onnur tengsl vid hann. Lagt
er til a0 domara verdi heimilt ad skipa adila { ddmsmaéli vegna brota gegn hofundalogum ad leggja
fram tiltekid sonnunargagn, en eins og fram kemur i frumvarpinu er slika heimild ekki ad finna {
hérlendum réttarfarslogum. I frumvarpinu er pannig lagt til ad adrar reglur verdi latnar gilda um
brot gegn hofundalogum en gilda um brot gegn 6drum 16gum, medal annars hvad vardar upptoku
muna, dkvordun skadabdta, beidni um l6gbann og sonnun { démsmali.

Lj6st er ad pau fravik frd meginreglum refsiréttar, réttarfars og skadabétaréttar sem tillogur
frumvarpsins fela { sér parf ad rokstydja rekilega. Utskyra parf hvada dstedur standi til pess ad
lata adrar reglur gilda um upptoku muna, skadabatur, 16gbann og 6flun sonnunargagna { malum

sem varda brot gegn hofundalégum en gilda { 6drum méalum. Til ad unnt sé ad fallast & undan-



tekningar paer frd meginreglum sem tillogur frumvarpsins fela i sér verdur ad liggja 1j6st fyrir ad
sérstok sjonarmid eigi vid um hofundarétt sem réttleti pessar undantekningar. Syna parf fram &
ad hofundaréttur sé frabrugdinn 6drum 16gvordum réttindum ad pvi marki ad setja beri sérstakar
reglur til verndar honum, enda dugi almennar reglur ekki til.

Afstada hofunda frumvarpsins virdist métast 6dru fremur af mati 4 peim hagsmunum sem
eigendur hofundaréttar hafa af pvi ad fa fullnustu réttar sins. Sjdlfsagt og edlilegt er ad slikum
sjonarmidum sé fengid vegi vid métun nyrra laga. Jafnframt er p6 1jost ad slik sjonarmid eru ekki
pau einu sem taka ber tillit til. Log hlj6ta edli sinu samkvamt ®tid ad taka mid af og gera tilraun til
ad satta 6lik og andsted sjonarmid og radast af mati 4 hagsmunum margra 6likra hdpa. Vitanlega
er ekki hegt ad setja 10g sem taka einvordungu mid af sjénarmidum eda tillit til hagsmuna eins
pjodtélagshops. Skirskotun til hagsmuna eigenda hofundaréttar af pvi ad geta framfylgt rétti sinum
dugir pvi engan veginn ein og sér til ad réttleta breytingar 4 16gum.

Tilgangur FSFI er ad standa vord um stafraent frelsi. Med stafrenu frelsi er medal annars 4tt
vid frelsi til athafna { hinum stafr@na heimi sem télvur og netid veita adgang ad. Ljost er ad paer
tillogur sem felast { dkvaedum frumvarpsins geta haft mikil ahrif & petta frelsi. Eins og ummeli {
athugasemdum vid 10. gr. veita visbendingu um er dkvedum frumvarpsins ekki sist &tlad ad gilda
um athafnir 1 hinum stafreena heimi. P4 eru paer nyjungar { hofundaréttarloggjof sem frumvarpid 4
retur sinar ad rekja til, medal annars tilskipanir 2001/29/EB og 2004/48/EB, ad stofni til vidbrogd
vid teknipréun sidustu dra og fela { sér tilraunir til ad laga hofundarétt ad nyjum adstedum. Full
asteda er pvi til ad @tla fyrirfram ad efni frumvarpsins snerti hagsmuni télvu- og netnotenda med
beinum hatti. Pratt fyrir petta virdist fatt vera { frumvarpinu sem bendir til ad tekid hafi verid
nzgilegt tillit til pessara mikilveegu hagsmuna. Pvert 4 méti virdist FSFI ad med frumvarpinu sé
vegid ad peim réttindum sem félagid berst fyrir. Peim athugasemdum sem hér fara 4 eftir er komid

a framfeeri { peirri von ad unnt verdi ad taka tillit til peirra vid endurskodun frumvarpsins.

2 Athugasemdir vio 11., 12. og 13. gr. frumvarpsins

2.1 Athugasemdir vio 11. gr. frumvarpsins

Med 11. gr. frumvarpsins er lagt til ad felldar verdi brott paer takmarkanir sem nud eru 4 ordalagi
heimildar til upptoku muna  55. gr. hofundalaga. I stad pess ad rztt sé um ,,prentmét, prentsteypu,
myndamoét og pess hédttar muni, sem varda undirbuning eda framkvamd brots eda eru til sliks
fallnir”, likt og nd er gert, er 1 frumvarpinu adeins rett um ,,efni, 4hold og adra muni, sem varda

undirbtining eda framkvamd brots eda eru til sliks fallnir”. Virdist ordalag frumvarpsins almennara



en pad ordalag sem nu er { 1ogunum og pvi gefa tilefni til rymri skyringar. Afleidingin geti ordid
su ad eftir breytingu laganna yrdu tilvik felld undir 55. gr. sem ekki hefdu verid talin rimast innan
ordalags greinarinnar adur.

I athugasemdum med frumvarpinu kemur fram sd afstada hofunda pess ad hér sé einungis
um ordalagsbreytingu ad r&da sem feli ekki 1 sér efnislega breytingu 4 gildandi reglu. Ummeli
héradsdoms 1 domi Heestaréttar fra 11. jani 2009 { méli nr. 472/2008 benda til ad skyra megi 55.
gr. rymkandi 16gskyringu. Nidurstadan { mélinu vard su ad fella undir upptokuheimild dkveaedisins
ymiskonar télvubunad sem notadur hafdi verid til brota gegn 16gunum. Med hlidsjon af pessari
nidurstodu ma fallast 4 pann skilning ad ordalagsbreytingar par sem lagdar eru til 1 frumvarpinu
feli ekki 1 sér efnislega breytingu. Hins vegar verdur ad telja ad su heimild til upptoku muna sem
felst 1 55. gr., samanber nidurstddu 4durnefnds domsmaéls og pess ordalags sem fram kemur {
frumvarpinu, sé of viotek.

Eins og nidurstada ofannefnds domsmals synir ljéslega felst { reglu peirri er hér um radir
heimild til ad gera upptekan tdélvubinad sem @tla m4 ad hafi verid notadur i tengslum vid brot
gegn 16gunum 4n tillits til pess hvort hlutverk bunadarins i undirbuningi eda framkvamd brotsins
var stort eda smavegilegt og an tillits til pess hvort hann er sérstaklega til pess fallinn ad fremja
afbrot eda ekki. Medal pess buinadar sem gerdur var upptekur 4 grundvelli reglunnar { ofannefndu
mali var bunadur sem fullyrda ma ad litid hafi komid vid sogu peirra brota sem sakfellt var fyrir,
svo sem lyklabord, mys og skjdir tolva. P4 voru gerdar upptakar tolvur sem 1jost er ad hafa verid
notadar til fjolmargs annars en framningar afbrota og ®tla ma ad talsverda pydingu hafi haft fyrir
eigendur sina.

Ljost er ad tolvur gegna & mikilvegara hlutverki 1 lifi flestra og hafa nd allnokkra sérstodu
medal heimilistekja. Fullyrda mé ad framvegis verdi adgangur ad tdlvu og netinu @ mikilvagari
forsenda pess ad borgarar geti stundad vinnu og ndm, 4tt samskipti og notid réttinda sinna til fulls
i lyofrjalsu pjodfélagi, enda verdur pattur netsins 1 lydraedislegri umraedu og dkvardanatoku sifellt
midlegari. Oumdeilt er ad margir Islendingar reida sig nd pegar i miklum mzli 4 tolvur og netid {
daglegu lifi sinu.

Samkvemt framansdgdu er ljost ad varhugavert getur verid ad vidtek heimild sé i 10gum til
ad gera tolvur upptekar. Slik heimild er sérstaklega varhugaverd 1 1j6si pess ad tolvunotendur geta
haglega lent { peirri stodu ad brjéta gegn dkvaedum hofundalaga 1 grandleysi. I athugasemdum
med frumvarpinu kemur fram sé skilningur héfunda pess ad almennir neytendur afpreyingar- og
menningarefnis 4 stafrenu snidi séu med dkvaedum laganna settir { pa stodu ad brjéta hofundalog
med grandlausri notkun venjulegs afspilunarbinadar. Taka mé undir pau ummeli { frumvarpinu

ad slik stada sé 6vidunandi. Hiin er hins vegar 6hjdkvamileg afleiding pess samspils hofundaréttar



og stafrennar tekni sem vid bium vid { dag. Tryggja verdur ad petta samspil leidi ekki til pess ad
heimilt verdi ad gera tolvur flestra ef ekki allra tolvunotenda upptaekar, enda myndi slik heimild
teeplega rdmast { 16gum réttarrikis 4 bord vid Island.

FSFI leggur dherslu 4 ad skyrt verdi kvedid 4 um { dkvadinu ad heimild til upptoku muna vegna
brota gegn 16gunum beinist fyrst og fremst gegn munum sem ordid hafa til i tengslum vid brotin og
munum sem notadir hafa verid til ad fremja pau og sérstaklega eru til sliks fallnir. Askilegt veri
ad ordalag akvedisins teki af allan vafa um ad ekki sé heimilt ad gera tdlvur upptekar { tengslum
vid slik brot, enda ekki synt ad par hafi ordid til vid brot eda séu einkum og sér { lagi fallnar til ad
fremja pau.

FSFI bendir jafnframt 4 ad samkvaemt ordalagi 11. gr. frumvarpsins sé pridja manni sem {
grandleysi eignast eintak sem ordid hefur til fyrir brot annars gegn 16gunum, eda pridja manni hvers
eigur eru notadar til ad fremja brot 4n pess ad hann sé vidridinn brotid sjalfur, engin vernd fengin
gegn pvi ad eigur hans verdi gerdar upptaekar, en slika takmorkun 4 heimild til upptoku er nd ad
finna i 55. gr. hofundalaga og 69. gr. almennra hegningarlaga. Afleidingin gati ordid st ad heimilt
yrdi ad gera upptaeka muni grandlauss pridja manns sem annar madur hefdi notad 1 heimildarleysi
til ad brjéta gegn hofundalogum. Pa stedi dkvadid ekki 1 vegi fyrir pvi ad heimilistdlva sem
einn margra heimilismanna hefdi notad til ad brj6ta gegn 16gunum yrdi gerd upptek eda eigur
atvinnurekanda sem starfsmadur hefdi notad { leyfisleysi. Verdur ekki talid ad almennt ordalag 4.
mgr. 11. gr. um samrami milli umfangs brots og radstafana eda tillits til hagsmuna pridja manns

veiti ne&ga vorn gegn misbeitingu jafn vidtaeks dkvedis og hér um raedir.

2.2 Athugasemdir vid 12. gr. frumvarpsins

[ 12. gr. frumvarpsins er lagt til ad vid dkvordun béta fyrir tjén er 1eidi af brotum gegn 16gunum
verdi ekki einvordungu litid til pess tjons sem @tlunin er ad bata, heldur jafnframt til pess avinnings
sem tjénvaldur kunni ad hafa haft af tjénsatvikinu. Ljost er ad slik adferd vid dkvordun skadabdta
feer ekki stadist. Skadabaetur hafa pad markmid ad gera tjénpola — en ekki tjénvald — eins settan
og ef tj6nid hefdi aldrei ordid. Hvort tjonvaldur hefur hagnast eda ekki 4 pvi ad valda tjéni kemur
ekki til lita i skadabotarétti, enda heyrir pad ekki undir skadabédtarétt ad refsa brotaménnum eda
endurheimta 6réttmata audgun. Um slik tilvik gilda adrar reglur.

I bandariskum rétti tidkast svonefndar refsikenndar batur. Slikar baetur eru ekki eiginlegar
skadabatur 1 peirri merkingu sem pad ord er notad hérlendis, enda er tilgangur peirra ekki ad
bzta tjén heldur ad refsa tjonvaldi. Oumdeilt er ad slikar baetur strida gegn meginreglum fslensks
skadabotaréttar, enda er ein peirra su ad tjonpoli skuli ekki hagnast 4 tjoni sinu.

I athugasemdum med frumvarpinu kemur fram s4 skilningur héfunda pess ad bztur samkvamt

4



12. gr. frumvarpsins séu ekki refsikenndar batur. Er su nidurstada rokstudd svo ad akvordun
béta med pessum hetti sé ,,byggd 4 hlutlegu mati par sem m.a. er tekid tillit til dtgjalda rét-
thafa vid hagsmunagesluna, svo sem vegna kostnadar vid ad bera kennsl 4 meintan brotamann og
kostnad[ar] vid rannsoknir 4 hinu &tlada broti.”

Sé petta hugsunin med dkvaedinu verdur ad telja edlilegra ad ordalag dkveadisins sjilfs endur-
spegli hana, en par kemur ekki fram ad tillit beri ad taka til pessara atrida. Jafnframt ma efast
um ad peir kostnadarlidir sem hofundar frumvarpsins telja upp geti talist tjén sem tjénvaldur valdi
eiganda hofundaréttar vid pad ad brjota gegn rétti hans.

[ fyrsta lagi nefna hofundar frumvarpsins ttgjold rétthafa vid hagsmunagzeslu. Oparft er ad
setja sérstakt dkvaedi um ad edlilegur og naudsynlegur kostnadur tjénpola vid ad gata hagsmuna
sinna vegna tjons skuli battur af tjonvaldi, enda leidir pad af almennum reglum. Hins vegar er
varhugavert ad heimila tjénpola ad dkvarda einhlida til hvada utgjalda hann megi stofna a kostnad
tjénvalds vid pad ad gata hagsmuna sinna. Burtséd frd pvi hvort skilyrdinu um orsakatengsl milli
hattsemi tjénvalds og kostnadar tjonpola teldist fullnegt { slikum tilvikum verdur ad hafa hlidsjéon
af peirri meginreglu ad tjénpola ber ad takmarka tjon sitt eftir fongum. Verdur ad telja ad almennar
reglur skadabdtaréttarins tryggi ni pegar med fullnegjandi hatti ad tjénpoli fai baett pad tjon, par
me0d talid naudsynlegan kostnad vid ad gata hagsmuna sinna, sem tjénvaldur telst hafa valdid med
skadabotaskyldum hetti. Er rétt ad benda 1 pessu samhengi & dom Heastaréttar fra 30. oktdber
2008 1 méli nr. 70/2008.

I 6dru lagi nefna hofundar frumvarpsins kostnad vid ad bera kennsl 4 brotamann og kostnad
vid rannsoknir 4 hinu @tlada broti. Pad fer teplega stadist ad telja pad vera { verkahring brotapola
sjalfs ad rannsaka brot og bera kennsl a4 brotamann, enda felist 1 sliku fyrirkomulagi fravik fra
peirri meginreglu ad réttarvarsla sé { hondum opinberra adila. Pad eru l6gregla og saksdknarar
sem 16gum samkvaemt fara med rannsékn afbrota og pvi vandséd hvada kostnadur vegna slikra
rannsokna geti fallid 4 brotapola.

Burtséd fra pvi hve éhefdbundnar par skadabdtareglur eru sem melt er fyrir um { 12. gr.
frumvarpsins leggur FSFI 4herslu 4 b4 haettu sem tla mé4 ad stafad geti af slikum reglum. Sé
heimilt ad dema skadabaztur einvérdungu 4 peim grundvelli ad brotid hafi verid gegn dkvedum
laga og an pess ad miklar krofur séu gerdar til pess ad tjénpoli sanni tjon sitt er 1j6st ad hetta 4 pvi
ad verda skadabotaskyldur eykst verulega. Batist vid petta ad 16gin sem um redir megi heglega
brjéta i grandleysi, samanber pann skilning mennta- og menningarmalaraduneytisins ad telja megi
mikinn fjolda peirra sem neyti afpreyingar- og menningarefnis 4 stafrenu formi brotlega vid 16gin,
er 1jost ad verulega er prengt ad athafnafrelsi almennings.

Ekki parf ad fjolyrda um hvada ahrif pad geti haft 4 virkni tjaningarfrelsis, svo demi sé nefnt,



ef menn mattu almennt buast vid ad verda skadabodtaskyldir vid pad ad tja skodanir sinar. Log sem
gaefu tilefni til ad @tla slikt myndu hafa afar éeskileg dhrif 4 pj6dlifid og varla samrymast peim
gildum sem byggt er 4 { lydredisrikjum. Hid sama 4 vid um 16g sem gefa tilefni til ad @tla ad
venjuleg notkun bunadar til stafrennar vinnslu geti leitt til skadabdtaskyldu. Vandséd er ad slik
log geti talist edlileg 1 natima pj6dfélagi par sem medferd og vinnsla stafrenna gagna gegnir sifellt

mikilvegara hlutverki.

2.3 Athugasemdir vio 13. gr. frumvarpsins

3. mgr. 8. gr. tilskipunar 2001/29/EB frd 22. mai 2001 er 16gd st skylda 4 adildarriki ad tryg-
gja eigendum hofundaréttar pann moguleika ad fara fram 4 16gbann gagnvart pjonustuveitendum
hvers pjonusta er notud af pridja manni vid brot gegn héfundarétti peirra. Par ed pessi tilskipun
hefur verid tekin upp i EES-samninginn er 1jést ad Islandi ber skylda til ad hafa dkvaedi { 16gum
sambearilegt pvi sem er ad finna { 2. mgr. 13. gr. frumvarpsins. Odru méli gegnir um dkvadi 1.
mgr. pess efnis ad samtokum skuli gert kleift ad fara fram 4 16gbann. Slikt akvedi er ekki ad finna
i ofannefndri tilskipun 2001/29/EB og pvi engin skylda fyrir hendi til ad hafa slikt dkvadi { 16gum.

Samkvamt domi Hastaréttar 6. ndvember 2008 1 mali nr. 559/2008 eru hofundaréttarsamtok
ber til pess ad gata hagsmuna félagsmanna sinna medal annars med pvi ad fara fram 4 16gbann,
enda hafi pau til pess umbod. Ekki leikur pvi vafi 4 ad hofundaréttarsamtok geta ni pegar gaett
hagsmuna félagsmanna sinna med virkum hzatti, medal annars med pvi ad krefjast I[ogbanns gegn
adgerdum sem skert getu pessa hagsmuni.

Samkvaemt frumvarpinu er tilgangur 1. mgr. 13. gr. ad rdda bot 4 pvi ad ,,hofundaréttarsamtok
geti einvordungu krafist 16gbanns vid notum verka peirra hofunda sem veitt hafa samtokunum
umbod sitt til hagsmunagzeslu”. I frumvarpinu kemur fram ad pad komi ad takmorkudu gagni
,.pott einstakir hofundar fai lagt 16gbann vid 6l1ogmatum flutningi eda notum 4 verkum sinum [. .
.] vegna pess ad verk, sem utgefin hafa verid, eru til 1 tugpbdsunda tali og pvi audvelt fyrir pa, sem
reka t.d. dtvarpsstod, ad snidganga slikt bann med [pvi ad] flytja 6nnur verk en pau sem slikt bann
teki til.”

[ 1. mgr. 8. gr. hofundalaga er ad finna reglu pess efnis ad pegar verulegur og samfelldur
flutningur verka eda umfangsmikil fjolf6ldun eda ttleiga hafi 4tt sér stad, skuli talid ad flutt hafi
verid, leigd ut eda fjolfjoldud verk sem verndud eru ad hofundalogum nema annad verdi { 1j6s leitt.
[ athugasemdum med frumvarpi ad 16gum nr. 57/1992 um breytingu 4 héfundalogum kemur fram
ad tilgangur pessa dkvadis sé ad greida fyrir framkvaemd hofundaréttar, enda fyrirhafnarmikid og
kostnadarsamt fyrir hofunda eda samtok peirra ad sannreyna hvort verndud verk hafi verid flutt.

Jafnframt kemur fram su afstada hofunda frumvarpsins ad edlilegt sé ad peir adilar sem stunda og



hafa atvinnu af midlun verka purfi ad sanna heimildir sinar til slikrar midlunar, enda ,,raunlikur
fyrir pvi ad einvordungu éverndudu efni sé midlad pegar um umfangsmikla dreifingu er ad reda
nasta hverfandi.”

Til grundvallar ofangreindum athugasemdum, bdi { frumvarpi ad 16gum nr. 57/1992 og pvi
frumvarpi sem hér er til umradu, liggur su forsenda ad midlun efnis an leyfis hofundaréttarsamtaka
hljoti ad fela 1 sér brot gegn hofundarétti. Bedi dkvadi 1. mgr. 8. gr. hofundalaga og 1. mgr.
13. gr. frumvarpsins virdast reist & pessari forsendu pé 1j6st megi vera ad hiin fai ekki stadist.
Su stadreynd ad hofundaréttur 1ytur timatakmorkunum og fellur ad lokum nidur hefur pad 1 for
med sér ad mikid magn efnis er ekki had hofundarétti lengur og 6llum frjalst til afnota. Pa fer
hlutur héfundaréttarvarins efnis sem gefid er ut samkvaemt frjdlsum leyfum 4 bord vid Creative
Commons sivaxandi. Ljost er ad midill sem flytur slikt efni brytur ekki gegn hofundarétti og parf
ekki leyfi hofundaréttarsamtaka til flutningsins. Ekki er heldur hagt ad telja ad likur pess ad efni
sé ekki midlad { leyfisleysi hverfandi. Pvert & méti verdur ad telja par likur umtalsverdar. Engu
ad sidur myndu dkvaedi 13. gr. frumvarpsins veita hofundaréttarsamtokum moguleika ad beina
logbannskrofu gegn midli par sem sonnunarbyrdi pess ad midlun bryti ekki 1 bidga vid 16g yrdi
16gd 4 gerdarpola, samanber 1. mgr. 8. gr. hofundalaga. Vandséd er ad slikt fyrirkomulag féi
stadist 1 [j6si pess sem ad framan er rakid.

FSFI telur pa heimild sem samtokum yrdi fengin med 1. mgr. 13. gr. frumvarpsins til ad kre-
fjast almenns 16gbanns gegn notkun verka of vidteka, ekki sist 1 1josi 1. mgr. 8. gr. hofundalaga.
Ad mati FSFI er sonnunarbyrdi st sem 16gd er 4 midil { 1. mgr. 8. gr. hofundalaga Syfirstiganleg
fyrir vefsetur sem hysa efni sem notendur peirra hlada upp. Verdi heimilt ad beina almennri 16g-
bannskrofu gegn midlun efnis ad slikum vefsetrum er 1j6st ad ekki verdur lengur grundvollur til ad
starfraekja pau hér 4 landi.

FSFI leggur dherslu 4 ad skyrt verdi kvedid 4 um ad heimild hofundaréttarsamtaka til ad krefjast
logbanns gegn notkun efnis einskordist vid pad efni sem raunverulega er i eigu samtakanna eda
félagsmanna peirra og ad tekid verdi af skarid um ad peim sem logbannskrafa beinist gegn verdi
ekki gert ad sanna sakleysi sitt, enda myndi sd sonnunarbyrdi leida til pess ad 6gerlegt yrdi ad

starfrekja margar tegundir vefsetra 4 Islandi.

Niodurstoour

Ad mati FSFI tekur frumvarp pad er hér liggur fyrir fyrst og fremst mid af hagsmunum peirra sem
telja brotid gegn hofundarétti sinum. Helsta markmid 11., 12. og 13. gr. frumvarpsins virdist vera

pad ad audvelda eigendum héfundaréttar og hagsmunasamtokum peirra ad framfylgja rétti sinum.



Vid slikt markmid er ekkert ad athuga 1 sjdlfu sér, enda edlilegt ad pau réttartrredi sem til stadar
eru séu sem virkust. Petta markmid ma hins vegar ekki verda til pess ad 6nnur markmid ndist ekki.
Markmid FSFI er ad studla ad sem bestri hagnytingu peirra moguleika sem hinn stafrani heimur
bydur upp 4. Til ad petta markmid geti nadst parf almenningur ad njéta frelsis { hinum stafraena
heimi. AJ pessu frelsi er vegid med dkvaedum frumvarpsins, enda felast i pvi heimildir til ad gera
tolvubtinad upptekan, dema tolvunotendur til ad greida skadabeatur og fa lagt 16gbann 4 midlun
upplysinga.

b6 FSFI vidurkenni faslega ad virk réttardrraedi séu naudsynleg til pess ad eigendur hofun-
daréttar geti notid réttar sins leggur félagid rika dherslu 4 ad slik drredi verdi ad binda stréngum
skilyrdum og afmarka med peim hatti ad 1jést sé ad par 6gni ekki grundvelli hins stafrena heims.
Pad pjonar ekki hagsmunum neins, hvorki eigenda hofundaréttar né annarra, ad venjuleg tolvu-
og netnotkun sé lyst andsted 1ogum. Engu ad sidur er pad nidurstada héfunda frumvarpsins sjélfs
ad med peirri breytingu 4 hofundalogum sem gerd var med 16gum nr. 9/2006 hafi venjuleg neysla
afpreyingar- og menningarefnis 4 stafreenu snidi med algengum afspilunarbinadi verid 1yst 6log-
met. Med pvi frumvarpi sem hér liggur fyrir er haldid 4fram & sému braut og enn aukin vernd
hofundaréttar 4 kostnad athafnafrelsis og réttaroryggis almennings. Er vart hegt ad draga adra
alyktun af ummelum { frumvarpinu vardandi 616gmeti pess ad neyta afpreyingar- og menningaref-
nis 4 stafreenu formi med ymsum algengum afspilunarbinadi en ad eftirleidis verdi heimilt ad gera
pennan afspilunarbtinad upptaekan og dema notanda hans til ad greida skadabatur, enda felist {
notkuninni sjalfri brot gegn héfundalogum. Er slikt réttarastand med 6llu 6polandi ad mati FSFI.

Pad veldur FSFI sérstokum dhyggjum ad { frumvarpinu birtist tilhneiging til ad fela samtokum
rétthafa 1 stfauknum meli 16greglu- og dkeruvald { malum er varda brot gegn hofundalégum. Adrir
en eigendur hofundaréttar, sem eru polendur afbrota, verda ad s@ta pvi ad 1ogregla rannsaki af-
brotid og dkeruvaldid hofdi domsmal og afli sbnnunargagna { pvi. Telji peir sig hafa ordid fyrir
tjoni eiga peir pess kost ad gera skadabotakrofu og fa hana demda 4 grundvelli almennra reglna.
Polendur afbrota sem telja verdur miklum mun alvarlegri en brot gegn hofundarétti eiga pess ekki
kost ad rannsaka mdl sjalfir og afla sbnnunargagna med atbrigdilegum hatti 4 kostnad pess sem
brotid hefur af sér. Slikir polendur afbrota purfa eftir sem adur ad sanna tjon sitt eftir almennum
reglum vilji peir fa pad batt. beir geta ekki krafist pess ad fa athenta muni sem sd sem brotid hefur
gegn peim hefur notad vid afbrotid.

FSFI fer ekki séd hvada dstzdur geti stadid til pess ad adrar reglur skuli gilda um brot 4
hofundalogum en gilda um brot 4 6drum 16gum. Slik afbrot ber ad mati félagsins ad rannsaka
og dkaera vegna peirra 4 sama grundvelli og onnur afbrot. Burtséd fra pvi ad ekki verda fundin

nein rok sem mala med pvi ad sérstakt réttarfar gildi um brot gegn héfundarétti er pad sérstakt



ahyggjuefni med hvada hetti slikar sérreglur geta skert réttindi hins almenna borgara.

FSFI er stofnad til ad standa vord um stafrent frelsi. [ pvi felst medal annars frelsi til ad
athafna sig { hinum stafrena heimi og nyta p4 moguleika sem hann bydur upp 4. Hér ad ofan er
rakid hvernig tolvu- og netnotkun verdur sifellt midlegari og mikivaegari pattur { lifi flestra. Ad
mati FSFI stendur frelsi okkar allra til pess ad nota tolvur og netid 6gn af sfauknum heimildum
eigenda hofundaréttar til ad beita pvingandi drredum gegn peim sem peir gruna um ad brjéta gegn
hofundarétti sinum.

FSFi telur ad vid mat 4 pvi hvort 16gleida skuli slikar heimildir verdi ad taka edlilegt tillit ekki
adeins til hagsmuna eigenda hofundaréttar heldur einnig til hagsmuna almennings. Nidurstada
FSFI er st ad pad hafi ekki verid gert vid samningu pessa frumvarps. Félagid mealist pvi til ad
frumvarpid verdi endurskodad med pad ad leidarljosi ad gefa hagsmunum télvu- og netnotenda

meira vegi.



